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ORGUN VE UZAKTAN EGITIM LiSANS OGRENCILERININ TEKNOLOJi
KABULUNE ILISKIN TUTUMLARI UZERINE BiR ARASTIRMA
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OZET

20. ylzyilin 6zellikle son ¢eyreginde hizi giderek artan bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan gelismeler
yasamin tiim alanlarimi geri dondiiriilemez bir bigimde etkilemis, egitim faaliyetleri de bu doniisiim siirecine
dahil olmustur. Bu siirecte zaman ve mekan kisitlari, diger bir deyisle fiziki anlamda ayni anda ayni yerde
bulunma zorunlulugu ortadan kalkmistir. Buna ilave olarak uzaktan egitim senkron iletisime asenkron iletisim
olanagi da eklemis, egitim ortaminda esnekligi daha da artirmistir. Buna kargin uzaktan egitimin getirdigi bu
avantajlar1 insan faktoriinii yadsiyarak degerlendirmek miimkiin degildir. Bireylerin bu teknolojiye karsi
tutumlart ve s6z konusu teknolojiyi kabulleri sistemin etkin bir sekilde icrasi i¢in kritik 6nem arz etmektedir. Bu
baglamda calisma kapsaminda orgiin ve uzaktan editim Ogrencilerinin teknoloji kabulleri incelenmis, aradaki
anlamli farkliliklar olup olmadigi arastirilmig ve yorumlanmaya c¢alisilmistir.
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A RESEARCH ON ATTITUDES TOWARDS TECHONOLOGY ACCEPTANCE OF
FORMAL AND DISTANCE EDUCATION UNDERGRADUATE STUDENTS

ABSTRACT

Growing developments in information and communication technologies especially during the last quarter of the
20" century effected all fields of our lives irreversibly and education activities took part in this transformation
process. In this process, time and place limitations, the obligation of being in the same place at same time
physically in other words, came to an end. In addition to that the distance education added the opportunity of
asynchronous communication to synchronous communication and thus flexibility in educational environment
increased more. However it’s impossible to evaluate the advantages that distance education brought denying the
human factor. The attitudes of individuals toward this technology and their acceptance are critically important
for processing the system efficiently. Within this context, technology acceptances of distance and formal
education students were examined, it’s researched if there are significant differences in these two group and tried
to be interpreted in this study.
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1. GIRIS

Bilginin giderek daha 6nemli bir gii¢ halini aldig1 diinyamizda yeni toplumsal diizeni
aciklama konusunda sanayi sonrasi toplum yaklagimlari yetersiz kalmig, bilginin iletisim
aglart vasitasiyla diinya iizerinde herhangi bir noktaya hizli bir bigimde aktarimi
dogrultusunda enformasyon toplumu, bilgi toplumu, ag toplumu gibi kavramlar bu kiiresel
koy toplumunu agiklamak i¢in toplumbilimciler tarafindan kullanilmistir. Yaklasik ¢eyrek asir
oncesine kadar bireysel internet erisiminden yoksun insanoglu giinimiizde mobil teknolojiler

sayesinde giiniin her ani iletisim teknolojileri ile i¢ igedir.

Teknolojideki hizli gelismeler, biitiin toplumlar1 bilgi yogun bir yasama dogru
stiriiklemektedir. Egitim programlari, egitime yapilan yatirimlar ve egitim politikalar1 da bilgi
yogun hale getirilmektedir. Bilim diinyas1 da dahil olmak {izere toplumun biitiin kesimleri

icinde bulundugumuz ¢agin bilgi ¢agi oldugu noktasinda birlesmektedirler (Kaya, 2002, s.2).

2. UZAKTAN EGIiTiM

Literatiirde ilk olarak Wisconsin Universitesi’nin 1892 yil1 katalogunda kullanilmis
olan “uzaktan egitim” terimi Distance Education), yine ilk kez ayni iiniversitenin yoneticisi
William Lighty tarafindan 1906 yilinda yazilan bir yazida kullanilmistir. Sonralar1 ise soz
konusu terim (Fernunterricht), Alman egitimci Otto Peters tarafindan 1960 ve 1970’11 yillarda
Almanya’da tamitilmis ve Fransa’da uzaktan egitim kurumlarina isim (Teleenseignement)

olarak uygulanmistir (Kaya ve digerleri, 2004, s. 167).

Tanim olarak uzaktan egitim, farkli mekanlarda bulunan 6grenci, 6gretmen ve 6gretim
materyallerinin iletisim teknolojileri araciligi ile bir araya getirildigi kurumsal bir egitim
faaliyetidir (Giilbahar, 2012, s.2).Bir diger tanim ile de uzaktan egitim; geleneksel 6grenme
ve O0gretme yontemlerinin siirliliklart nedeniyle sinif i¢i etkinliklerini yliriitme olanaginin
bulunmadigr durumlarda, egitim etkinliklerini planlayicilar ile 6grenciler arasi, iletisim ve
etkilesimin 6zel olarak hazirlanmis 6gretim iiniteleri ve cesitli ortamlar yoluyla belirli bir
merkezden bir 6gretme yontemi olarak da ifade edilebilir. Dolayisiyla uzaktan egitim; firsat
esitsizligine ¢Oziim getiren, isteyen herkese yasam boyu egitim saglayan ve bunlarin yani sira
egitimin bir dizi bireysel ve toplumsal amaclarinin gerceklestirilmesine katkida bulunabilen,
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egitim teknolojilerinden yararlanmaya ve daha ¢ok kendi kendine 6grenmeye dayali olan bir

disiplindir (Kaya ve digerleri, 2004, s. 166).

Giirol ve Sevindik Ogretmenden alinan bilgilerin internet ortamia aktarilarak
ogrencilere sunulmasini “teknolojik hizmet faktorii” olarak tanimlar ve bu faktorii tek bir 6zne
ya da nesne ile tanimlamanin miimkiin olmadigimi sdyler. Teknolojik hizmet faktorii,
materyallerin internet ortamina aktarilmasini saglayan, internet destekli ogretim ekibi ve
internet ortamina aktarilan bilgilerin 6grencilere ya da alicilara aktarilmasindaki iletisim

kanallarindan olusmaktadir (Giirol ve Sevindik, 2004, s.2).

Nipper uzaktan egitimi ii¢c ddneme ayirmaktadir. Ilk dénem &grenci ve 6gretmenlerden
arasindaki iletisim icin tek ortamin geleneksel yazili yazisma oldugu dénemdir. Sanayilesmis
cokluortam uzaktan egitimi olarak da ifade edilebilecek ikinci donem uzaktan egitim ise yazilt
ortam ile ses ve videokasetler ile bilgisayarlar olarak sayilabilecek modern ortamlar
birlestirir. ilk iki uzaktan egitim doneminin ana amaci egitim materyallerinin {iretim ve
dagitimidir. Bu modellerde genellikle 6grenci-6grenci ya da 6grenci-6gretmen etkilesiminde
s0z edilmez, olsa bile ¢ok kisithidir. Etkilesimli ¢oklu ortam uzaktan egitim olarak ifade
edilebilecek tiglincti donem uzaktan egitimde ise egitimin Bilgisayar destekli iletisim ya da
video konferanslar gibi etkilesimli ortamlarin sagladigi sosyal bir siire¢ olarak

degerlendirildigi ve iletisim odakli bir yap1 6n plana ¢ikmaktadir (Jones, 1996, s.139).

Var olan bu yeni dénem uzaktan egitim sistemleri 6grenciler ve 6gretmenlere kiiresel
egitim ve kiiresel iletisim imkanlarini beraberinde getirmektedir. Kiiresel egitim, 6grencilere
uzaktan egitim ile diinyanin degisik {ilkelerde bulunan iiniversitelerin egitim imkanlarindan
yararlanma imkéani sunmakta hatta bu {iiniversitelerde lisansiistii egitim alabilme olanag:
sunmaktadir. Kiiresel iletisim ise, diinyamin farkli ilkelerinde yasayan Ogrenciler ve
egitimcilere kendi aralarinda etkili iletisim kurma firsat1 tanimaktadir. Bu iki firsat, uzaktan
egitimin dneminin artmasina katkilar saglamakta, uzaktan egitim programlar1 6grencilerin ve
ogretmenlerin bagimsiz, bireysel ve birlikte c¢alisma ortamlarma girmelerini miimkiin

kilmaktadir (Kaya, 2002, s.4)

Buna ilave olarak yazilim, donanim, altyap1 ve insan giicline yapilacak finansal
yatirimlar olmadan teknoloji destegi ile etkilesimi olasi en {ist diizeye tasiyabilmek miimkiin
olmamaktadir. Giiniimiizde pek c¢ok kurum, e-6grenme olarak adlandirilan uzaktan egitim

cozlimlerine halihazirda yatirim yapmis olup, zamandan ve mekandan bagimsiz, hayat boyu
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O0grenme yaklasimi dogrultusunda Ogretim programlarini resmi olarak
yiirlitmektedir(Giilbahar, 2012, s.3).Dolayisiyla uzaktan egitim, calisan ya da aile yasantisi
nedeniyle fiziki olarak katilim olanagindan yoksun yetiskinlere aciklifindan, yiiz yiize
gorlismelerden, siniflardan ve genel yer ve zamandan bagimsiz olusundan, kitle iletisimi ve
bireysellesme kombinasyonundan, 6grenci bagimsizligiyla ilgili potansiyellerinden ve 6zgiin
yonteminden dolay1 geleneksel yiiz yiize egitimi bir yedegi olarak kabul edilemeyecek ayri bir

egitim tiiriidiir (Kaya ve digerleri, 2004, s. 168).

Son yillarda 6zellikle {iniversitelerde artmaya baglayan uzaktan egitim programlari bu
alanda dogal bir rekabeti de beraberinde getirmis, programa ilk baslayan kurumlar artik bu
alanda tek baslarina olmadiklarinin farkina varms; eksikliklerini belirlemek, sahip olduklari
avantajlar1 ve karsilarina ¢ikabilecek olasi tehlikelere gore atilabilecek adimlari belirlemek

amactyla uzaktan egitim siireclerini gdzden gecirmeye baslamiglardir (Ozkdse, Ar1 ve Cakir,

2013, 5.42)

Sonug olarak uzaktan egitimin ortaya ¢ikisi ile birlikte egitim kurumlarina ait bina,
derslik ve laboratuar gibi somut ortamlar yerlerini sohbet odalari, forum ve tartisma gruplar
gibi soyut ortamlara birakmis; teknolojik gelisimlerin getirdigi olanaklarla paydaslarin
sosyallesmesi ve bilgi aligverisi de fiziki ortamlardan elektronik ortamlara dogru bir kayis
gostermistir. Bununla birlikte bu ortamlardaki sosyallesme kadar, kendi kendine 6grenme
becerisinin de 6nemli oldugu unutulmamalidir (Giilbahar, 2012, s.2-3) Uzaktan egitim
programlarinda etkililigin ve basarinin saglanmasi i¢in uzaktan egitim programlarmin sinif i¢i
geleneksel egitimden farkli olarak uzaktan egitimin gerekliliklerini karsilayacak programlar
olmas1 ve dgrencilerine sinif i¢i egitimde kazanacaklari bilgi ve becerileri uzaktan egitimin
sunuldugu web tabanli uzaktan egitim ortamlarindan da kazandirabilmesinin saglanmasi
sarttir (Bilgi¢ ve Tiiziin, 2015, s.29). Bu baglamda uzaktan egitim Ogrencilerinin
kullanacaklar: sisteme ve bu kapsamda muhatap olacaklar1 teknolojiye kars1 tutumlari ve soz
konusu teknolojiyi kabulleri de biiyilk 6nem tasimaktadir. Bu paydaslar tarafindan eksik
kalacak bir teknoloji kabuliiniin sistemin isleyisini uzaktan egitimin temel amacini1 olumsuz

etkileyecegini unutmamak gerekmektedir.
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3. TEKNOLOJi KABUL MODELI

Kisiler sahip olduklar1 bazi 6zellikler nedeniyle bilgi sistemlerine yonelik farkli
inanglara sahiptirler ve bu durum séz konusu teknolojiyi benimseme ve kullanma agisindan
farkliliklar yaratmaktadir (Kurulgan ve Pasaoglu, 2013, s.56). Celik ve Bindak’in da belirttigi
iizere bireyler kullanmasini bilmedikleri ya da kullanamayacaklarin1 diisiindiikleri yeniliklere

kars1 bir tepki gelistirmekte ve degisime direnmektedir (Celik ve Bindak, 2003, s.29).

Dolayistyla bilgi teknolojileri literatiiriinde bireylerin neden bilgisayarlar1 ya da genel
bir ifade ile yeni teknolojileri kabul ya da reddettikleri en sik karsilasilan ve tartisilan konular-
dan birini olusturmaktadir. Bununla birlikte arastirmacilar kullanim davranisina yol agan igsel
inang ve tutumlar1 etkileyen digsal faktorleri incelemislerdir. Buradan hareketle bireyleri
kullanim davraniglarini nelerin belirledigini sosyal psikoloji alanindan niyet modelleri ile
aciklamaya c¢alismislardir. Bu kapsamda aciklayict modellerden biri olan Teknoloji Kabul
Modeli, davranissal niyetlerin tutum ve subjektif normlardan etkilendigi Sebepli Davranislar
Teorisi’nin bilgisayar ve bilgi teknolojilerinin son kullanicilar tarafindan benimsenmesinde
etkili olan faktorleri incelemek iizere ya da kullanim davranislarini agiklamada kullanilmak

tizere uyarlanmistir (Siklar, Tunali ve Giilcan, 2015, 5.103)

Model ilk olarak Fred D. Davis tarafindan 1985 yilinda, doktora tezinde bilgisayar
tabanl1 bilgi sistemlerinde kullanici kabuliinii test etmek ve gelistirmek i¢in bir model 6nerisi
olarak sunulmus, literatiirde ¢ok kez bagvurulmus, bununla birlikte model zaman zaman
kisitlarindan dolay1 elestirilmis ve arastirmacilar modele degisik unsurlar ekleyerek aciklayici
giicliniin artirilmas1 yoniinde bulgular ortaya koymuslardir (Efiloglu Kurt, 2015, s.224). Buna
karsin diger teori ve modellere kiyasla teknoloji kabul modeli; tutum ve bilgisayar kullanim1
ile ilgili teknolojiler 6zelligi ile giiglii olup kuramsal ve ampirik ¢alismalarda 6ne ¢ikmaktadir

(Degerli, 2011, s. 57).

Genel kapsami ile teknoloji kabul modeli, kullanici kabuliinii etkileyen tercihleri
belirleyen sistemlerin bilgi verici bir 6rnegini ortaya koyarak teknolojiyi kullanan bireylerin
bilisim ve iletisim teknolojilerini kabuliinii 6ngérmede ve degerlendirmede etkili olmaktadir

(Davis, 1993, s.475).

Bu baglamda Teknoloji Kabul Modeli’nin amaci, bilgisayar kullanicilarinin
davraniglarini agiklamaktir. Dolayisiyla model, bilgi teknoloji iirlinlerini kullanan en son
kullanicilarin davranislarini genis bir yelpazede agiklamaya g¢aligan bir yontemdir. Ayni

zamanda Teknoloji Kabul Modeli, asir1 tutucu ve kendilerince hakli gerekceleri olan
5
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kullanicilarin da davraniglarin1 agiklamaya calisir. Arastirmacilarin ve uygulamacilarin ideal
bir modelde kabul edilebilir adimlar atabilmeleri i¢in bu modelin sadece tahmine yonelik
olmamasi, ayn1 zamanda agiklayict olmasi da gerekmektedir (Ser¢emeli ve Kurnaz, 2015,

s.44).

Genel itibartyla Teknolji Kabul Modeli’nin yapis1 asagidaki sekilde gosterildigi
gibidir.

/ Kullaniglilik \
v
$

D1 a Kullanim » Davranissal Gergek
Uyaricilar / Tutumu Kullanim Sistem
’ Niyeti Kullanimi
-~
Kullanim
Kolaylig1

Sekil Teknoloji Kabul Modeli

Kaynak: Fred D. Davis, Richard P. Bagozzi ve Paul R. Warshaw. “User Acceptance of Computer Technology:
A Comparison of Two Theoretical Models”. Management Science. Vol. 35, No. 8, 1989, 5.985.

Yukaridaki sekilde de goriildiigii lizere Davis’in ortaya koydugu Teknoloji Kabul
Modeli, algilanan kullanim kolaylig1 ve algilanan kullaniglilik gibi iki 6nemli kisisel inancin
bilgi teknolojileri kabul ve kullanimi konusundaki niyetin sekillenmesinde etkili oldugunu

savunur (Turan, 2008, s.727).

Algilanan Kullanim Kolayligi, bireyin belli bir teknolojiyi kolay bulmasi ve fazla bir
¢aba harcamadan kullanimimin &grenilme derecesini ifade eder. Diger bir ifade ile bir birey
yeni teknolojilerin kullanimin1 ne derece kolay bulursa, o teknolojiyi kullanma ydniindeki
niyeti o derece olumlu olacaktir. Sonug olarak sdylenebilir ki, kullanim kolayliginin algilanan
fayda tlizerinde dolayli da olsa bir etkisinin varligmmi sdylemek miimkiindiir (Davis, 1989,
s.320). Dolayisiyla bilisim kullanicilart yeni teknolojinin kullanimini 6grenmeyi kolay
hissettikleri diizeyde s6z konusu teknolojiyi kullanma konusunda daha istekli olacaklardir

(Saade ve Bahli, 2005, s.318).
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Algilanan Kullanighilik ise bireyin belli bir teknolojiyi kullanmasi ile is performansinin
artacagma olan egilim ve diisiincesini ifade etmektedir (Ak¢a & Ozer, 2012, s.81).
Kullanislilig1 belirleyen faktorleri daha iyi anlamak, yeni sistemler i¢in kullanici kabul ve
kullanimini artiracak bigimleri belirlemeye yardimci olmaktadir. Bireyler kullanighlik ile ilgili
tutum ve kararlarini, sistemin islerini yapmak i¢in ihtiyag duyduklar1 seyleri karsilama
konusunda ne kadar yeterli oldugunun biligsel karsilagtirmalarindan da yararlanarak

vermektedir (Venkatesh ve Davis, 2000, s.187).

Model iizerindeki diger degiskenlere bakildiginda ise Dis Uyaricilar bireyin bilisim
teknolojilerini kullaniminda insan algilar iizerinde etkili olan kontrol edilebilen ya da kontrol
edilemeyen faktorleri ifade ederken; kullanishiligin ve kullanim kolayliginin direkt olarak
etkiledigi Kullanim Tutumu bir davranisin gergeklestirilmesine yonelik olarak, bireyin olumlu
veya olumsuz duygularinin ve diisiincelerinin gostergesi olmaktadir. Davranigsal Kullanim
Niyeti bir davranist gergeklestirmek i¢in bireyin istemlerinin ve c¢abalarinin gostergesi iken,
Gergek Sistem Kullanimi da bireyin ¢alismalarinda bilisim teknolojilerini kullanim sikliginin

ve yogunlugunun derecesidir (Civici ve Kale, 2007, s. 120).

4. ORGUN VE UZAKTAN EGITIM LiSANS OGRENCILERININ
TEKNOLOJI KABULUNE ILiSKIN BiR UYGULAMA

Yukarida da bahsedildigi tizere Davis tarafindan gelistirilen Teknoloji Kabul Model
akademisyenler tarafindan irdelenmis, yillar icerisinde modele cesitli degiskenler ilave
edilerek aciklayiciligi artirllmaya calisilmistir. Bu ¢alismada da Degerli (2011) tarafindan
olusturulmus Birlestirilmis Teknoloji Kabul Modeli degiskenleri esas alinmistir. Bu baglamda
ilk modeldeki Kullanim Kolayligi ve Kullanishilik degiskenlerine Karmasikitk, Uyumluluk,
Gizlilik, Giivenlik, Ulasilabilirlik, Yararlilik ve Bilgi Vericilik degiskenleri ilave edilmistir. Bu
dogrultuda anket dahilinde sistemin kullaniminin kolay olup olmadigr ya da kullanishlik
diizeyinin ne oldugunun yaninda ne kadar karmasik oldugu, kullanict uyumlu olup olmadig,
kisisel bilgilerin gizliligi ve sistemin giivenli olup olmadig1 konusundaki alginin ne oldugu,
sistemin her an ulagilabilir olup olmadigi, ne diizeyde yararli oldugu ve kullaniciya gerekli
bilgileri alma konusunda ne derece etkili oldugu da dl¢giilmeye calisilmistir. Bu degiskenler ile
olusturulmus Birlestirilmis Teknoloji Kabul Modeli’ne ait anket sorulari katilimcilara 5’li

Likert soru tipinde yoOneltilmistir. Modelin bilesenlerinden Karmasiklik ve Gizlilik
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degiskenleri yapisi itibariyla negatif durumu ifade ettiklerinden ankete katilanlarin bu iki

degiskene ait sorulara verdikleri cevaplar anket sonrast ters ¢evrilmistir.

Arastirma kapsaminda Orglin ve uzaktan egitim Ogrencilerinin {iniversite otomasyon
sistemlerine yonelik teknoloji kabul diizeyleri 6l¢iilmeye c¢alisilmis; uzaktan egitimin yapisi
geregi bilgi ve iletisim teknolojilerini yogun kullanmasindan dolayr uzaktan egitim
ogrencilerinin teknoloji kabulleri agisindan oOrglin egitim Ogrencilerden anlamli farklilik
gosterip gostermedikleri aragtirllmistir. Bu dogrultuda bir iiniversitede lisans diizeyinde
egitim gormekte olan Orgiin ve uzaktan egitim O&grencilerinin {iniversitenin 0tomasyon
sistemine yonelik kabulleri Birlestirilmis Teknoloji Kabul Modeli ile test edilmeye
calisilmigtir. Ankete 81°si Orgilin, 47’°si uzaktan egitim &grencisi olmak tizere 128 6grenci

katilmistir.

Arastirma kapsaminda yer alan o6l¢ek i¢in 0,05 anlamlilik diizeyinde yapilan
glivenilirlik analizi sonucunda ise s6z konusu anket i¢in Cronbach’s Alpha Degeri 0,941

olarak bulunmustur.

Uzaktan ve Orgiin egitim okuyan lisans dgrencilerinin anket sorularina verdikleri

cevaplar dogrultusunda olusan her bir boyuta ait ortalamalar asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 1. Birlestirilmis Kabul Modeli Degisken Ortalamalari

Egitim Tiri N Ortalama
Kullanighilik Uzaktan Egitim 47 3,13
Orgiin Egitim 81 3,95
Kullanim Kolayligt Uzaktan Egitim 47 3,30
Orgiin Egitim 81 3,90
Karmasiklik Uzaktan Egitim 47 3,55
Orgiin Egitim 81 3,91
Uyumluluk Uzaktan Egitim 47 3,23
Orgiin Egitim 81 3,80
Gizlilik Uzaktan Egitim 47 2,85
Orgiin Egitim 81 2,90
Giivenlik Uzaktan Egitim 47 2,60
Orgiin Egitim 81 3,01
Ulasilabilirlik Uzaktan Egitim 47 3,38
Orgiin Egitim 81 3,70
Yararlilik Uzaktan Egitim 47 3,21
Orgiin Egitim 81 3,85
o L Uzaktan Egitim 47 3,23
Bilgi Vericilik .
Orgiin Egitim 81 4,10

Yukaridaki tabloda da goriildiigii lizere Birlestirilmis Teknoloji Kabul Modeli’nin her
bir bileseni i¢in Orgiin egitim Ogrencilerine ait ortalamalar uzaktan egitim Ogrencilerine ait
ortalamalardan yiiksektir. Ortalamalar arasindaki farka bakildiginda ise en biiylik farkin
Kullanighlik ve Bilgi Vericilik degiskenleri igin gerceklestigi goriilmektedir. Bununla birlikte
ortalamalar arasindaki farkin istatistiki olarak anlamli olup olmadigini test edebilmek i¢in t-
testi uygulanmigtir. Birlestirilmis Teknoloji Kabul Modeli degiskenleri i¢in 6rgiin ve uzaktan
ogrencileri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadiginin test edildigi t-testi sonuglar1 asagida

verilmistir.
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Tablo 2. t-testi Sonuclar1 Tablosu

Independent Samples Test

Levene's Test for
Equality of Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence Interval
of the Difference
Sig. Mean Std. Error
F Sig. t df (2-tailed) | Difference Difference Lower Upper
Kullanishlik  Equal variances assumed 40,666 ,000 -7,507 126 ,000 -,823 ,110 -1,040 -,606
Equal variances not assumed -6,392 59,817 ,000 -,823 ,129 -1,081 -,565
Kullanim Equal variances assumed 15,512 ,000 -4,979 126 ,000 -,603 121 -,843 -,364
Kolayhg Equal variances not assumed -4,618 76,241 ,000 -,603 131 -,864 -343
Karmagiklik  Equal variances assumed 3,439 ,066 -2,757 126 ,007 -,360 ,131 -,619 -,102
Equal variances not assumed -2,751 95,583 ,007 -,360 ,131 -,620 -,100
Uyumluluk Equal variances assumed 6,038 ,015 -4,446 126 ,000 -,568 ,128 -,821 -,315
Equal variances not assumed -4,212 81,346 ,000 -,568 ,135 -,837 -,300
Gizlilik Equal variances assumed 2,008 ,159 -,337 126 737 -,050 ,149 -,345 ,245
Equal variances not assumed -,353 110,095 725 -,050 ,142 -,332 ,232
Giivenlik Equal variances assumed 1,868 174 -3,042 126 ,003 -,417 ,137 -,688 -,146
Equal variances not assumed -3,050 97,087 ,003 -,417 ,137 -,688 -,146
Ulasilabilirlik Equal variances assumed 7,660 ,006 -2,454 126 ,015 -,321 ,131 -,579 -,062
Equal variances not assumed -2,299 78,557 ,024 -,321 ,140 -,598 -,043
Yararlilik Equal variances assumed 33,328 ,000 -5,133 126 ,000 -,639 ,125 -,885 -,393
Equal variances not assumed -4,449 62,705 ,000 -,639 ,144 -,926 -,352
Bilgi Vericilik Equal variances assumed 23,965 ,000 -6,254 126 ,000 -,865 ,138 -1,138 -,591
Equal variances not assumed -5,497 65,157 ,000 -,865 ,157 -1,179 -,551

t-testi sonucglaria gore uzaktan ve orgiin egitim dgrencileri arasinda gizlilik degiskeni
hari¢ tim Birlestirilmis Teknoloji Kabul Modeli degiskenleri acisindan %95 anlamlilik
diizeyinde anlamli farkliliklara rastlanmistir (Kullanighilik i¢in p = 0,000 < 0,05; Kullanim
Kolaylig1 i¢in p = 0,000 < 0,05; Karmasiklik i¢in p = 0,007 < 0,05; Uyumluluk i¢in p = 0,000
< 0,05; Giivenlik i¢in p = 0,003 < 0,05; Ulasilabilirlik i¢in p = 0,015 < 0,05; Yararlilik i¢in p
= 0,000 < 0,05 ve Bilgi Vericilik i¢gin p = 0,000 < 0,05).

5. SONUC

Arastirma sonuclar1 degerlendirildiginde Gizlilik degiskeni hari¢ tiim degiskenler i¢in
orgiin egitim Ogrencilerinin teknoloji kabul ortalamalarimin uzaktan egitim Ogrencilerinin
teknoloji kabul ortalamalarindan istatistiki anlamda yiiksek oldugu goriilmektedir. Bilgi ve
iletisim teknolojilerinin varligr ile miimkiin kilmman glinlimiiz uzaktan egitim sisteminde
egitim goren lisans 0grencilerinin teknoloji kabullerinin, daha geleneksel bir egitim sistemini
ortaya koyan orgiin 6gretim lisans dgrencilerinin teknoloji kabullerine oranla gizlilik harig¢
diger tiim degiskenler agisindan istatistiki olarak anlamda diizeyde farkli olacak derecede
diisiik olmasi ise dikkat ¢ekicidir. Uzaktan egitim i¢in bir otomasyon sisteminin kullanimina
ihtiya¢ duyan uzaktan egitim 6grencilerinin, okulun otomasyon sistemi konusunda teknoloji

kabullerinin yliksek olmasi dogal bir sonug olarak beklenirken, ger¢eklestirilen anket sonucun
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tam tersi seklinde gerceklestigini gdzler Oniine sermektedir. Ozellikle sistemin kullanish
oldugu ve bilgi verici oldugu konusunda fark daha da dramatiklesmektedir. Bunun nedeninin
ise uzaktan egitim 0grencilerinin orgiin egitim dgrencilerine gore yas¢a daha biiyiik olmalari
olarak degerlendirilmektedir. Ogrencilerin yasa bagl olarak teknoloji kabullerinin etkilerine
ait ileri alan arastirmalar1 ile daha detayli yorumlamalarin gergeklestirilebilecegi

ongoriilmektedir.
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